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Esponiamo una serie di considerazioni e
di i risultati dd" un lavero'di ricerca, che potrem-—
mo definire come note sulla percezione di situazio
ni spaziali organizzate; con un diretto riferimen-
to al problema della "costanza" percettiva.
Abbiamo cercato di allestire delle situazioni con
crete tridimensionali che presentassero, all'ini-
zio, delle analogie con situazioni figurali classi
che della psicologia della percezione; prendendo
inizialmente in esame cid che avviene nella perce
zione di alcune figure ambigue.

.- "Siamo partiti- percio, ‘da strutture il pih
possibile trasparenti, costituite guindi solo da
elementi lineari e non da piani opachi. E' ovvio
che cid introduca un carattere limitativo,anche in
considerazione del fatto che nel proseguimento del
lavoro abbiamo constatato la necessita di empliare
prossimamente questo genere di ricerca prendendo
in esame strutture di piani anzich® di segmenti.

Nel costruire i dispositivi di cui analiz-
zeremo le immagini abbiamo agito cercando di indi
viduare situazioni che non potevano essere eSpres
se in due dlmen31oni ¢ non nel senso che siano in
disegnabili, mg nel senso che i1 disegni non rie-
scono a far intuire le implicazioni spaziali che
le costruzioni e la percezione diretta rendono ;
possibili. Le analisi che faremo avranno un senso
solo se legate 'alle situazioni spaziali che propo
niamo e non a qualsivoglia trasposizionc a partire
dal bidimensionale. Infatti uno del punti basilari
tenuti in considerazione durante 1'allestimento
dei modelli é stato quello ( pur partendo da ele-
menti semplici) di organizzare gli elementi secon-
do coordinate spaziali complesse 0 non riducibili
glla giustapposizione delle tre normali vedute del
le proiezioni ortogonali. E' logico che questi mo
delli potrebbero essere proiettati su piani ausi-
liari ed essere raffigurati per mezzo delle prois




zioni ortogonali, ma é certo che cosl facendo si
diluirebbero le caratteristiche spaziali d'insieme
(che sono quelle che ci interessano) in una serie
di piani dissociati che permetterebbero una lettu-
ra delle varie fasi costruttive, ma non certo del-
le caratteristiche complessive.

Un'ultima costatazione che si pud fare ri
guarda il risultato figurativo delle strutture. In
fatti si pud vedere come lavorando ed elaborando
dati percettivi in funzione di una analisi delle
caratteristiche spaziali, si finisca con 1'elabo-
rare dei complessi figurativi nuovi. Dal che si
potrebbe estrapolare che, a volte, il ricercare in
funzione di elementi compositivi formali, diventa,
anche da un punto di vista figurativo, un procedi-
mento piu sterile che non, il cercare di interveni-
re in quel campo di rela21on1 che intercorrono tra
forma e pércezione; e il'vedere, di conseguenza,
come 1 problemi che nascono durante la visione pos-
sono . fernire degli strumentl per arricchire strut-
ture figurative nuove. ‘ ‘

A questo punto forse & convenients prende-
re in esame le strutture tridimensionali che abbia
mo costruito e vedere quali relazioni vi possono
essere con situazioni (in genere bidimensionali)
analizzate dalla psicologia sperimentale classica.

K. Koffka (1935) dice = in polemica con le
_p;gga21on1 empiriste dei dati tridimensionali,
spiegazioni che si basavano tutte sul ruolo della
esperienza passata - "Contro tutte queste teorie
(empiriste) la nostra ipotesi sostiene che le for-
me tridimensionali sono una questione di organiz-
zazione allo stesso modo di quelle tidimensionali
e che dipendono dallo stesso tipo di leggi".

Una verifica a questa affermazione non é stata
fatta e forse & lecito pensare, che dal momento
che lc spazio tridimensionale ha caratteristiche
diverse e piu complesse di guello del piano bidi-




mensionale, non é improbabile che Vi siano leggi

o varianti (anche di organizzazione formale) che
gli sono proprie. Infatti certe sitnazioni bidi-
mensionali si realizzano con grande difficolta,
o non si realizzano affatto, nelle tre dimensio-
ni: come il fenomeno della saturazione e quindi
dell'alternanza di ruoli, nella fissazione di com
plessi figureli in cui si attia una possitilita’
di inversione da figura a sfondo.

Passiamo ora ad analizzare i modelli co-

‘struiti. La matrice da cui é nato il modello (figal)

€

risiede in due figure proposte da i. Wertheimer
(1523) per illustrare il fattore della * buona for
ma" nella organizzazione formale (fig. 2).

B! stato eseguito piu di un esemplare per ogni mo-
dello per poterne indagare le caratteristiche al
variare di certi elementi. Infatti se facciamo in
tervenire un cambiamento di colore in fuazione
strutturale, vediamo che l'insieme in cui si strut
turava il modello ( ad un solo colore), si divide
in due sotto—insiemi con caratteristiche struttura
1i autonome ma compresenti nella percezione (iR
3). Se noi applichiamo lo stasso criterio nella fi
gura piana di Vertheimer, il fenomeno 8l verifica
ugualmente ma con assal minorTe intensitd che non
nella situazione tridimensionale ( fig. 4).

' La funzione strutturante e non decorativa
del colore appare evidente anche nei due modelll
(fig. 5) che sono una elaborazione piu complessa
di quello prima esaminato. Si deve anzi notare che,
nella figura 5a, la diversita di colore deve vince
re una maggiore resistenza per far percepire i due
poliedri, a base romboidale, intrecciati; proprio
perch® le basi,sssendo forme meno "buone", fanno "pil

fatica"a distruggere 1'elemento a croce di S. An-

dreaj;che & uno degli elementi piu unitari della
struttura ad un solo colore (Fimet 6.
Sia in questo caso che in quello della



struttura stellare formata da due cubi incrociati
(fig. 5b), questo nuovo modo di leggere i modelli
viene acquisito .come un ‘aumento di informazione,e
quindi di conocscenza della’ struttura, in cui i da
t1 che si vanno “accogllendo si stratificano ren-
dendo a gradl successivi una comple831ta, che a
prlma vista non pareva esistere.

Confrontiamo queste esperienzé con altre bi
dimensionali che vi si possono accostare, quali
quelle della Ghent (1956; fig. 7).

Possiamo dire che si ha la netta 1mpre551o—
ne di trovarsi di fronte a fenoneni sostanzielmen-
te differenti; e che forse sara necessario trovare
altre situazioni sperimentali per poter chiarire
tali differenze. Per ora si pud ribadire un concet-
to gihd espresso; e cioé dire-che non vi sono serie
di fotografie o di disegni che possano sostituire
la visione diretta di un feromeno irchitettonico
(che non sia un disegno fattc in cemento araato);
perché & proprio lo stratificarsi di esperienze di
cui parlavamo prima, cid che permette un'esperien-
za dinamica da diversi punti di vista continuamente
coordinati tra loro, .che rendono la percezione spa-
ziale tridimensionale reale un fatto a sé stante.

Tale concetto pud essere rafforzato osservan
do la sequenza di fotografie di un altro modello.
Se facciamo osservare le prime due immagini (fig.8)
a qualcuno che non attia avuto modo di conoscerse
la struttura reale, egli in gencre non dird trattar
si di due fotografie d'un medesimo oggetto.

Si verifica infatti, in questo caso,un feno-
meno di rottura della "“costanza di forma'", per cui
lo stesso oggetto visto da angolature differenti ap-
pare diverso. '

~Cid & 'dovuto al fatto.che, .a puntiidi vista
in cui si strutturano visioni molto simmetrichc e
regolari ne ‘corrispondono altri in cui si organiz-
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zano visioni molto pil irregolari e oblique; diz® cie
nasce una nostra daifficolta a far convergerse come
apparfenenti ad una stessa figura'situazioni perce-
tive contrastanti. ¥

In un modello di questo tipo , -abtastanz:
complesso, ma anche unitario, che nasce Galio SV s
luppo di un discorso spaziale unico e non daliisi=
marsi o dall'incastrarsi di pit solidi ( modellil
visti in precedenza),si verifica una situazione I:
versa da quella descritta sopra a proposito dells
funzione strutturale del colore; infatti se Si
lorano parti diverse del modello al fine di iso
dei sotto-insiemi percettivamente autonomi che
teragiscono per dar luogo alla percezione di un =:
stema spaziale pil complesso, vediamo che contrz-
rismente a quanto avveniva in figura 5,tale ultiz:
eventualitia non si verifica. ;

Mentre nei modelli sopra descritti, 1'irz...
vento del colore aumentava la quantitad di informz-
zione riguardo la struttura e quindi eivdavalaise.
disfazione di un aumento di conoscenza altriment:
non supposto, in questo caso avviene 41 icontrariz
in quanto la complessitd spaziale della struttu=z
che fornisce dati molto diversi, cambiando le arz.
lature di osservazione, se viene ulteriormenté coo
plicata (intervento del colore), porta ad un dfz=w
gio; dovuto al fatto di avere troppi indieci comiz:

stanti da dover organizzare in una sola forma,
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Un'altra struttura costruita in modo an=
g0, ma in cui la figura base 8 un triangolo invic.
fii:ﬁn_ggggggjg_ifig.‘9 ) ¢i porta a édelle consi
razioni ulteriori. In questo caso la“rottura” ¢
fenomeno della costanza'di forma avviene in grai:
minore, perché il modello presenta unz maggiore I
formita, pur nella simmétria; e guinéiiminorit@i=

ferenze anche se osservato da diversi punti di v
sta. '

l|

W fen

8 S B T 1]
i[l



I1 contrasto fra linee perpendicolari ed o-
blique, che avveniva nel caso precedendte; ends Si
attenua: percht anche la figura di base (trlan~o—
lo) & costituita da linee oLllque- che contribui-
scono a far percepire piu conseguente e collegato
il susseguirsi delle immagini, che si hanno da di
versi punti di wvista. | :

In una ricerca sperimentale che esporremo
prossimamente, queste impressioni, che nascono da
_considerazioni immediate e da osservazioni di al-
tre persone che hanno esaminato i modelli, vengo-
no misurate quantitativamente.

Osservando un ulteriore oggetto (fig..10),
vediamo comunque che, in esso possono verificarsi
tutti ‘e due i "risultati" sopradescritti; vale a
dire una rottura della costanza di forma ed una ri
strutturazione percettiva, dovuta al colore,usato
in funzione strutturale.

11 modello in questione & stato costruito nel
la maniera segwente: si & partiti da un cubo di
cui sono state scelte sei diagonali appartenenti
alle sei facce in modo che le direzioni di tali dia
gonali fossero concordi nelle facce rispettivamente
opposte. Tali diagonali diventano poi il lato delle
due facce quadrate dei parallelepipedi che vengono
costruiti in modo da avere la terza dimensione co-
stiftuita ‘dallofsnirelofdel fenbkos (fizudl):

Nella ccstruzione ultimata il cuto di parteén-
za appare sempre 1in posizione obligua e sospesa
(fic.“12) "o  appoztiatal sutunsverticos (fics 13 )il
che contribuisce a fargli perdere nella percezione
le sue caratteristiche di statilita e di unitarieta
a favore degli altri solidi che emergono come pil
autonomi e strutturati,a spese del cubo. |

Come si pud vedere nella fig.14;10 stesso og-
getto,posto in due bla01ture dlverue,upngru notevol-
mente diversificato.

Non si verifica quindi nepoure per, tale esecu-
plare il -fenoheno della''"costanza &i forma": di cui
dobriamo ammettere la relativita. ' :



Da queste dimostrazioni ‘appare che la relazione bi-
univoca che in zenere si vuol fare intercorrere fra
forma e sua inclinazione nello spazio si realiz:za
in figure semplici, conosciute o piatte ; ma sembra
non instaurarsi in strutture a telaio complesse in
consuete, e tridimensionalmente elatorate.

Possiamo parlare di " costanza" proprio per-
ch® usiamo strutture a telaio che sono sempre per-
cepibili in tutto il loro insieme, infatti le par-
ti che le aste poste anteriormente nascondono,sono
estremamente limitate.

Non ci troviamo quindi nel caso di quell'e-
sperimento citato dalla Vernon (1966) e riguardante
la percezione di solidi compleesi,insoliti,visti
da diversi punti di osservazione (fig. 15).

La Vernon accenna anche a indagini fatte,
per mezzo di tali solidi, su come viene supposta
la forma nascosta di un solido osservato solo da
un punto di vista. B' interessante per il nostro
studio, notare come, una volta date alcune indica-
zioni spaziali, un soggetto riesca ad immaginare
1'oggetto completo, anche se non lo percepisce, e
anche se cid che egli suppone non corrisponde al
dato reale.

Possiamo rilevare che noi vediamo sempre
degli oggetti unitari e completi anche quando gli
indici di tali oggetti sono parziali; noi attri-
buiamo cioé, alla parte di oggetto che non vedie-
mo, delle caratteristiche di completezza: in parte
derivanti delle assunzioni e dalle inferenze u par-
tire da quanto & direttamente disponitile; in ogni
caso completiamo spazialmente 1l'oggetto.

Ritorniamo ad osservare il telaio di cui
-parlavamo: esso € formato di vari solidi incastra
ti uno nell'altro; ne consegue che si possono usa
re diversi colori per sottolineare gli elementi di
cui & composto (fig. 16). I colori, pur dissocian-



do percettivamente la figura,contribuisccno ad ar-
ricchire la conoscenza che noi ne ricaviamo. An-
che in questo caso si pud notare che si diventa,du
rante 1'osservazione, coscienti dei vari elementi
che costituiscono il modello mediante una progres-—
sione e stratificazione di esperienze successive
nel tempo. Un caso analogo ma ancor piu accentuato
si ha nel modello della fig. 17 “in cui ad unarpri—
ma osservazione superficiale non si riesce a dare
una organizzazione conseguente,ai vari elementi di
cui- risulta composta. Poi man mano che si prolunga
la osservazione si organizzano i dati percett1v1
fino a vedere una struttura composta da pil cubi -
in diverse giaciture. Questa scoperta graduale di
parti fra loro collegate a formare dei sottoinsie-
mi dell'oggetto preso in esame, non é che porti ad
un suo sfaldamento percettivo, porta anzi ad un
arricchimento; che fa sl che si continui a vedere
1'oggetto come struttura unitaria, organizzata,co-
stituita oltre che dalle varie parti che lo compon
gono anche dalla relazione logica che collega tali
parti tra loro.

Le osservazioni che abriamo sopra esposto,
sebbene riteniamo possano essere abbastanza puntual-
mente riscontrabili da chi esamini i modelli di cui
¢l siamo serviti, necessitano encora di lavoro e
di ricerca al fine di pervenire a risultati preci-
si, quantificati, approfonditi. Avere alcuni punti
base sui quali abbozziare una teoria della percezio-
ne dei vissuti spaziali tridimensionali reali, &
quanto ci proporremo come scopo del proseguimento
di questo lavoro, che lascia gia intravedere delle
aperture. Per ora ci sembra che si debtano rifiuta-
re le semplificazioni eccessive di tali vissuti o
TEsvolerli ricondurre "sic et simpliciter® alle lec-
gi delle figure bidimensionali; come a volte alcuni
psicologi sembrerebbero propensi a fare.



I1 fatto di pensare alle situazioni spazia
1i tridimensionali reali non in termini disegnati
vi o bidimensionali, ma con una mentalita costrut
tivo-manuale-concreta, contrituisce a facilitare
1'invenzione di forme che contengono peculiarita
legate alla complessita percettiva dello spazio
tridimensionale.
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